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INFORMACJA
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.:
Dostawa notebookéw z oprogramowaniem i akcesoriéw komputerowych dla Instytutu Agrofizyki
im. B. Dobrzaiskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie — 2 cze$ci

Zrédio finansowania:

®  Projeki badawezy nr 2022/47/D/ST10/02480 pt. Oznaczanie wphwu wilgotnosci i tekstury gleby na pochodzenie wody w
kroplach rozbryzgu gleby z wykorzystaniem wody oznakowanej deuterem, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki
w ramach konkursu SONATA-18

° ziatalnosé statutowa

Zamawiajacy — Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie,
stosownie do dyspozycji wynikajacej z art. 253 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 2 w zw. z art. 266 ustawy z dnia
IT wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pozn. zm.), zwanej dalej
ustawg Pzp, niniejszym informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu, podajac ponizej
wymagane informacje.

W ezgsei 2 - Akeesoria komputerowe wybrano nasicpujiea najkorzystniejsza oferte:

ForTi Krzysztof Jurek,
ul. Marii Curie Sklodowskiej 18, 26-600 Radom, Polska

Dane wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferte wraz z punktacjg przyznana w kazdym kryterium oceny ofert oraz
punktacja taczna:

Nr Nazwa/imi¢ i nazwisko oraz siedziba/miejsce zamieszkania Punkty w Punkty w kryterium Laczna
oferty wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty kryterium Cena Okres gwarancji punktacja
ForTi Krzysztof Jurek,
1 ul. Marii Curie Sklodowskiej 18, 60,00 40,00 100,00

26-600 Radom, Polska

Tomasz Mierzwa, Jacek Rak, oraz TEWA IT Mirostaw Onyszko, ul.
Przeskok, nr 18, 20-403 Lublin, prowadzacy wspolnie dziatalnosé
S gospodarcza w formie spolki cywilnej pod firma: TEWA 52,23 20,00 7223
INFORMATION TECHNOLOGIES T. Mierzwa, J. Rak, M.
Onyszko Spotka cywilna, ul. Jana Sawy 2, 20-632 Lublin, Polska

Uzasadnienie prawne i faktyczne wyboru:
Zgodnie z art. 239 ust. 1 i 2 w zw. z art. 266 ustawy Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia, przy czym najkorzystniejsza oferta
to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta z najnizszg ceng lub
kosztem.
Uwzgledniajac powyzsza norme Zamawiajacy w odniesieniu do zamowienia wybiera najkorzystniejsza oferte
na podstawie kryteriow oceny ofert szczegélowo okreslonych w rozdziale XV SWZ, tj. t¢ oferte, ktora
zostanie najwyzej oceniona - uzyska najwieksza liczbe punktow i nie podlega odrzuceniu.
W niniejszym postgpowaniu na czgs¢ 2 zamoéwienia zlozono dwie oferty. Wykonawcy nie podlegaja
wykluczeniu, ich oferty nie podlegaja odrzuceniu i spehniaja przyjete w specyfikacji warunkéw zaméwienia
minimalne wymagania dla przedmiotu zaméwienia oraz kryteria oceny ofert.
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